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REPUBLIQUE DU BURUNDI fusr :' |
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COUR CONSTITUTICN P & suivant:

RCCB 53

La Cour Constitutionnelle de la Républigu:: du Burundi

siegeant a Bujumbura a rendu l'arrét suivant

Audience publique du 14 avril 1995.

Vu la lettre n®100/P.R./40/95 du 07 mars 1995 par laquelle le Président de ]

République saisit la Cour Constitutionnelle en interprétation de l'arrét RCCB 47:
P q y

Vu l'enrdlement de la requéte au greffe de la Cour en date Jdu U/ mars 1995;
Vu le rapport d'un membre de la Cour sur l'interprétaticn ue |'arrét RCCB uf
Vu l'examen de la requéte en date du 31 mars 1995;

Apres quoi la Cour a pris le dossier en délibéré pour rendrs 1'arrét suivant
13 1 |

Sur la ccmpétence de la Cour.

Attendu que ni la Constitution de la République Ju Burundi, n1 le gécret-loi
n°1/08 du 14 avril 1992 portant organisation et fonctionnement 4. ia Cour Consuinutionne
alnsp guue la procéaure suivie devant elle ne donnent explicitement compétence a la Cour

-onstitutionnelle pour connaitre des requétes en interprétation Jde ses arréus;

Attendu toutefols que la compétence de la Cour en matiére d'interprétation

de ses arréts est implicite; qu'll est de principe que la Juridiction qQul & rendu oun
L]

Jugement pulsse etre saisi 2n interprétation de sa décision; qux Qu reste s principe

general est confirmé par la loi n°004 du 14 janvier 1987 portant réforme de

1'organisation et de la compétence judiciaires qul dispose, en son article 240, que les
Juridictions connaissent de l'interprétation et de l'exécution de routes les décisions

qu'elles ont rendues;

Attendu en conséquence que la Cour est compétente pour interpreter l'arret
RCCB 47;




RCCB 53 Deuxieme feuillet.

Sur la recevabilité de la requéte.

Attendu que le Président de la République, garant des intéréts de
‘tat, a qualité pour introduire une requéte en interprétation d'un arrét ou les intéréts
1'Erat sont en cause; que le Gouvernemgnt avait d'ailleurs déja manifesteé son intérst

déléguant son Conseil pour le représenter dans le dossier RCCB 47;

Attendu dés lors que la requéte en interprétation de l'arrét RCCB 477

recevable

Sur le fond de'la requéte.

.

Attendu que, dans sa requéte, le Président de la République demande a
ir de préciser les effets de l'arrét RCCB 47 dans le temps; qu'il reléve que la Cour répon
.4 question en renvoyant a son arrét RCCB 28 alors que ce dernier arrét prevoit deux nypothe

;Lincres;

Attendu effectivement que l'arrét RCCB 28 distingue entre deux nypothe:

e " aptendu que premiére hypothése- lorsqu'une action &n lnconstitutlonna.
sounise & la Cour en dehors ou en l'absence de tout litige déclaré autour d: iz

sposition législative ou reglémentaire soumise a l'examen de la Cour, la . déclaration
nconstitutionnalité qui intervient a ce sujet ne produit ses etffets gqu'a l'égard des actes
;6s 3 opartir Ju prononcé de l'inconstitutionnalité par la Cour; "

2° " Attendu que-deuxieme hypothese—dans le cas d'une exception d'inconstitut
ité ou lorsqu'une action en inconstitutionnalité prend racine dans un litige déclaré et est
mise & la Cour dans le cadre de ce litige, la déclaration d'inconstitutionnalité érend

;81 ses effets aux actes juridiques querellés dans ledit livige "

Attendu que les conseils de sieur RUJUGIRO Tribert ont introduit l'acti.
inconstitutionnalité du décret-loi n°1/009 du 30 mars 1989 dans le cadre de l'affaire

la nationalisation de la BTC contestée par le requérant;

Attendu en conséquence que l'arrét RCCB 47 se trouve dans la deuxiéme

yothese;
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Attendu que le requérant observe ensuite que les dossiers RCCBZ8 et RC
ne sont pas identiques et que des éclaircissements s'avérent nécessalres:

" Alors que la premiere requéte était basée sur un texte interve

postérieurement a la Constitution, la requéte de la BTC
s'attaquait a un texte qui lui était antérieur. Aussi avons-no

besoin de,savoir si cette inconstitunionnalité commence a

produire ses effets a partir du moment ou cette nullité a été

prononcée ou si elle a des effets rétroactifs

Attendu que dans l'hypothese ou l'inconstitutionnalité produirait des

~ffets rétroactifs, le requérant demande a la Cour " le sens & Jonner 3 l'article 189 a:

'er eu egard au principe de la non rétroactivité consacré par la Constitution

Attendu que les textes de loi qui sont a l'erigine des arréts RCCB 28

2L RCCB 47 sont respectivement la loi n°1/01 du 15 décembr: iY8s portant reglement

intérieur de l'Assemblée Nationale et le décret-loi n®1/00Y Ju U mers 1989 portant

transfert de l'ensemble du patrimoine de la société " Burupdi Tobacco Company" a 1'Etat

Attendu que ces deux textes sont antérieurs a la Constitution de la Répu
que du Burundi promulgué le 13 mars 1992;

Attendu que la différence réside plutdt dans la circonstance que l'acte

la base de l'affaire RCCB 28, a savoir la désignation du Bureau de 1'Assemblée
le, est postérieur a la promulgation de la Constitution alors
e
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ati que l'affaire RCCB

2rne aussi bien des actes antérieurs que les actes postérieurs a la

o
Jans le premier cas, 1l ne se posait pas de probléme de non rétroactivite
Constituticn;

onstitution; qu
de la

Attendu qu'il s'agit en l'espece de déterminer

simplement A quel moment
précis la déclaration

d'inconstitutionnalité rétroagit lorsgue la io: attaquée quoique
toujours en vigueur, est antérieure a la Constitution;

Attendu que la Constitution consacre le principe Jde2 la non rétroactivité

Je se2s dispositions en son article 189 al 1;

I
ot
ot

endu néanmoins qu'au sens de cet article, la Constitution ne rétroagit

applique & une lol antérieure mais toujours en vigueur , pour la périoc

posterieure a la prcmulgation de la Constitution ;
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Attendu que c'est pour cette raison qu'a la suite d'unc Jurisprudence
constante, la Cour a retenu dans l'affaire RCCB 47, que le requérant avait toujours

un intérét a agir et qu'elle a pu €tre en mesure de déclarer insonstitutionnelles les
dispositions légales attaquées;

Attendu que la Constitétion ne rétroagirait que si =lle s'appliquait a une
lol antérieure pour la période antérieurea la Constitution ;

Attendu qu'en l'espece la déclaration d'inconstitutionnalité ne touche pas

la période antérieure a la Constitution; qu'il est du reste logique que le décret-loi

€n question ne solt pas attaqué pour non conformité a une Constitution qui n'existait p
LNCOrs ;)

Attendu en revanche que pour la période postéri e a la Constitution, il Y

lieu de considérer que les textes de lois antérieurs a la Constiturlon sont virtuelleme:

A0roges au moment de son entrée en vigueur, s'ils ne sont pas :.niformes a la Constituti

comme le suggere a contrario l'article 183 de la Constitution ainsi libellé

" Dans la mesure ol elles ne sont pas contralres a la présente
Constitution, les dispositions législatives et réglementaires

antérieuresa son entréeen vigueur restent d'application jusqu'a leur
modification ou a leur abrogation .

Attendu qu'une déclaration d'inconstitutionnalité, ians la Jeuxiéme nypothes

envisagee par la Cour dans le RCCB 28, ne fait que donner effet a cette abrogation;

Attendu en conséquence que l'arrét RCCB 47 étend ses effets aux actes querel

dans cette affaire a partir de la promulgation de la Constitution;

Attendu qu'il convient de préciser dans la présente espéce, que la rétroacti
vite de la déclaration d'inconstitutionnalité au jour de l'entrée en vigueur de la
Constitution ne remet nullement en cause d'obligation pour l'Etat qui résulte de 1'arrét

RCCB 47, de restituer l'entreprise BTC a ses anciens-proprieétaires;
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Cinquiéme feuillet

Par tous ces motifs

La Cour Constitutionnelle

Vu la Constitution de la Reépublique du Burundi spécialement en ses articles
151, 154, 183 et 189;

Vu le décret-loi n°1/08 du 14 avril 1992 portant organisation et fonctionner

de la Cour Constitutionnelle ainsi que la procédure suivie devant elle

Vu le réglement intérieur de la Cour du 12 janvier 1994;

- St déclare compérente pour interpréter l'arrit RCCH 47

1

- Declare recevable la requéte en interprétation introduilte par le Président
de la République;

- Dit que la déclaration d'inconstitutionnalité prononcée dans L'arrdt RCCB 47
produit ses =ffets a partir de la date de la praomulgation de la Constitution

Ainsi arrété et prononcé a Bujumbura en audience publique du 14 avril 1995
légealent Gérard NIYUNGEKO, Président, Gervais RUBASHAMUHETQ, Vice-Prési

sident
Devore SABUWANKA, Spes-Caritas NDIRONKEYE et Gervais GATUNANGE , wunseillers, assistés
de Paul NDONSE, Greffier.

CONSEILLERS PRESIDENT

Dévote SABUWANKA Sé Gérard NIYUNGEKO

Spés-Caritas NDIRONKEYE

Gervals GATUNANGE VICE-PRESIDENT

Sé Gervais RUBASHAMUHETO
LE GREFFIER

Poar e U riging
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