815

NSABUWAN KA,' Stanislas TAN GISHAKA, en rem-

placement de Salvator NDUWIMANA' et Adelin.

NTUNGUMBURANYE en remplacement de
~ Joseph NTAKARUTIMANA; :
Ainsi arrété et rendu a BUIUMBURA en audience
publique du ....... avril 2004 ou siégeaient:

Président du siege:
Domitille BARANCIRA (sé)

BOB N°5BIS/2012

Membre du siége:
Elysée NDAYE (s€)
Pascal BARANDAGIYE (sé)
Gilbert NIMUBONA (sé)
Salvator MPERABANYANKA (sé)
: Greffier:
Iréne NIZIGAMA (sé)

RCCB 89

- Arrét "n°RCCB 89 rendu par la Cour
Constitutionnelle du Burundi en matiére de
contrdle de constitutionnalité d’une décision du
Président de la République.

Vu la lettre datée du.12 avril 2004 par laquelle Maitre
Prosper NIYOYANKANA, agissant au nom et pour
compte de 46 personnes originaires de GATAKWA,
zone KIGWENA, commune RUMONGE, saisit la
Cour Constitutionnelle en inconstitutionnalité de

+« la décision du 19/03/2004 prise par le Président de
la République & GATAKWA en commune '
RUMONGE »ee :

Vu Penrélement de la requéte au greffe de la Cour en
date du 9 avril 2004 et son mscnptmn sousle numéro -
RCCB 89;

Vu le rapport d’'un membre de la Coursurl’ apprecm—
‘tion de la requéte susmentionnée;

Vu Pexamen de la requéte en date du 15 avril 2004,
apres quoi la Cour prit la cause en délibéré pour ren-
- dre Parrét suivant:

Sur la procédure.

- Attendu que la requéte de maitre NIYOYANKANA
situe I'inconstitutionnalité de la décision du Prési-
dent de la République & deux niveaux a savoir sous
I'angle delaforme des actes du Président de la Répu-
blique et sous I'aspect du fond;

Attendu qu’au premier niveau, la décision du Prési-
dent de la République est inconstitutionnelle car,
_selon le requérant, la Constitution oblige le Prési-
- dent de la République d’exercer ses pouvoirs par
décrets, ce qui n'est pas le cas dans la décision ver- _
bale qu’il a prise au sujet du litige de GATAKWA on
il s’est contenté d'un simple réglement;

Attendu que le requérant explique 'inconstitutionna-
lité quant au fond de la décision du Président de la
République en ce qu’elle viole les articles 82 alinéa
premier et 83 de la Constitution de Transition d'une
part, et qu'elle viole d’autre part les articles 82, 83,
126,36 de la Constitution de Transition en méme

temps que les articles 331 alinéa deux, 407 4 424 du
Code Foncier;

~ Attendu que néanmoins, Iarticle 185 de la Constitu-

tion de Transition qui précise les personnes habili-
tées a saisir la Cour Constitutionnelle stipule en son
deuxieme alinéa que « Toute personne physique ou
morale intéressée peut saisir la Cour Constitution-
nelle sur la constitutionnalité des lois et des actes _
réglementaires pris dans les matiéres autres que cel-
les relevant du domaine de la loi.....»;

Attendu que l'article 183 de la Constitution de Tran-
sition qui détermine le domaine de compétence de la
Cour Constitutionnelle énonce quant & lui que la
Cour Constitutionnelle est compétente pour: « 1°
statuer sur la constitutionnalité des lois et des actes
réglementaires pris dans les ma’ueres autres que cel-
les relevant du domaine de la loi...

Attendu qu'au regard de ces deux dlqusitions
constitutionnelles, les lois et les actes réglementai- -
res qui peuvent étre attaqués en inconstitutionnalité
sont des actes émanant du pouvoir législatif et du
pouvoir exécutif (Président de la République, Vice-
Président de la République, Mnustres) suivant les
fotmes et les procédures appropriées dans chaque
cas, mais qui doivent revétir une certaine matérialité
pour que le juge constitutionnel puisse apprécier
laquelle ou lesquelles de leurs dispositions sont
inconstitutionnelles ou pas;

Attendu que dans le cas d’'espéce, le requérant n’a
soumis a la Cour pour inconstitutionnalité aucun
acte matériel du Président de la République, mai seu—
lement une décision verbale; :

Que par conséquent une telle requete ne peut étre
recue en inconstitutionnalité; '

" Par tous ces motifs:

La Cour Cbnsntutlonnelle'

Vula Constitution de Transition de la- Repubhque du
Burundi spécialement en ses articles 83 et 85;

~ Vula loi n°1/018 du 19 décembre 2002 portant Orga-

nisation et Fonctionnement de la Cour Constitution-

nelle ainsi que la procédure applicable devant elle; _
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Statuant sur requéte de 46 personnes résidant a

GATAKWA, zone KIGWENA, commune RUMONGE
‘représentées par Maitre NIYOYANKANA Prosper,

aprés en avoir delibéré conformément a la loj;

— Déclare larequéte irrecevable. :

Ainsi arréte et rendu 2 Bujumbura en audience publi-

que du 20 avril 2004 ot siégeaient:

Président du siege:
Elysée NDAYE (sé)
Membre du siege: :
Domitille BARANCIRA (sé)
Jean MAKENGA (sé€)
Gilbert NIMUBONA (sé)
Salvator MPERABANYANKA (sé)
Greffier: '
Irene NIZIGAMA (sé)

M

RCCB 90

La Cour Constitutionnelle du Burundi siégeant a
Bujumbura en matiére de cpntrﬁle de régularité
de la procédure de désignation des candidats
députés a rendu Parrét suivant: :
Vu la lettre n°530/352/CAB/2004 du 13/4/2004 recue
au greffe de la Cour le méme jour par laquelle le
Ministre de I'Intérieur transmet & la Cour les dossiers
des candidats députés a I'’Assemblée Nationale de
Transition lui fransmis par le Président de la Repu—
blique;
Vulalettre n°100/CAB/210 du 16/4/2004 du Président
de la République transmise a la-Cour par lettre n®530/
369/CAB/2004 du 19/4/2004 du Ministre de I'Intérieur
précisant le cadre dans lequel les canchdals députés
étaient désignés;
Revu les arréts RCCB 49 et 64 de la Cour Constitu-
_ tionnelle ayant constaté la vacance des sieéges qui
‘étaient occupés par Faustin NDISABIYE et feu
Gérard BURYO;
Vu le rapport fait par un membre de la Cour;
Vu lexamen de la requéte en date du 16 /4/2004 et la
prise en délibéré du dossier le méme jour pour y étre
statué ainsi qu'il suit: :
1. De la régularité de la saisine. .

Attendu que la requéte est fondée sur I'article 133 de

la Constitution de Transition tel quamendé par la loi -

n°1/024 du 21 novembre 2003 portant amendement a
la Constitution et laloi n°1/018 du 29 novembre 2001
portant Instauration du Parlement de Transition;

Attendu que la requéte est introduite par le Ministre
de 'Intérieur;

Attendu qu'en matiere de vérification de la régularite
de désignation des candidats députés la saisine de la
Cour est régie par l'article 14 de laloi n°1/018 du 29
novenmbre )()(_}1 portant Instauration du Parlement
de Transition;

Attendu que la Constitution cnnendoo n'a pas expres-
- sement demdo acetfte proc mlm e;

Qu’en I'absence d'une procédure spéciale instaurée
dans le cadre de la loi n°1/020 du 21 novembre 2003
portant amendement a la Constitution, c'est 1a loi
1n°1/018 du 29 novembre 2001 portant Instauration
du Parlement de Transition qui s'applique;

Que la saisine de la Cour est donc réguliere en la -
forme;
2. De la compétence de la Cour.

Attendu que la Cour tire sa compétence de l'article
14 de la loi n°1/018 du 29 novembre 2001 portant Ins-
tauration du Parlement de Transition;

‘Que la Cour est donc compétente pour examiner la

requéte lul soumise;
3. De la conformité de la des:gnatfon des
candidats.

Attendu que la présente procédure est introduite
dans le cadre de la loi n°1/024 du 21 novembre 0003
portant amendement a la Constitution de Transition
quant & la composition de I'Assemblée Nationale de
Transition d’une part et en application de l'article 33
alinéa 2 de la loi n°1/018 du 29 novembre 2001 por-

tant Instauration du Parlement de Transition quant
au remplacement des députés de la soc iété civile
d’autre part;

Attendu que pour les candidats députés Evariste
NIYUNGEKO, Ascension TWAGIRAMUNGU, Syma-
que KOBAKO, Gabriel GUNUNGU, Longin MINANI,
Pascal NZIMANA, Janvier BARIBWEGURE, Atha-
nase BAKANIBONA, Adelin NIMUBONA, Fabien
KARIHANZE, Aloys BUZOYA, Louis MURENGERA,
Alexandre NDIKUMAGENGE la procédure porte
spécialement sur I'article 133 amendé tandis que
pour les candidats députés Pétronille NTAHIRAJA

- et Valentin KAJABWAMI il s'agit d'un remplacement

des candidats de la société civile dont la proeédure
est régie par l'article 33 alinéa 2 de la loi n°1/018 du
21 novembre 2001;

Attendu que l'article 133 de la Constitution tel qu’ 11
est amendé porte en son point 6° que les équilibres
issus de I’Accord d’Arusha pour la Paix et la Récon-
ciliation au Burundi doivent étre sauvegardes par



